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Johdannoksi 

Terveiset Britanniasta, historiallisten monumenttien luvaltulta saarelta. Si monumenta requiris, circumspice! Jos monumentteja kaipaat, katso ympärillesi, voisi muunnellen lainata Sir Christopher Wreniä, St Paulin katedraalin arkkitehtia. Täällä, mutta etenkin siellä: Suojeltuja historiallisia monumentteja on Britanniassa yli 19.000, suojattuja arkeologisia kohteita 600.000, sotien muistomerkkejä ja sankaripatsaita 73.000, 6.500 suojeltua historiallista siltaa, yli 4.000 luonnonsuojelukohdetta 14:n kansallispuiston lisäksi. Saarivaltakunnassa ei juuri voi ottaa askelta törmäämättä johonkin suojelukohteeseen. Valtaosa niistä on ihmisen kätten töitä. Maaseudullakin. Vain neljä saarivaltakunnan 27:stä World Heritage-suojelukohteesta on luonnon muovaavia nähtävyyksiä. Missään muualla Alppien pohjoispuolella ihminen ei ole muovannut maisemaa ja maaseutua yhtä määrätietoisesti ja yhtä kauan mieleisekseen. Siksi Englannin maaseutu vaikuttaa ajattomalta - ja monin paikoin sydäntäsärkevän kauniilta. Edellisten sukupolvien elämäntyö tulee vastaan kaikkialla.

The Campaign to Protect Rural England vartioi maaseudun ilmeen ja olemuksen säilymistä. Yksi sen ulkonaisesti vaatimattomimmista suojelukohteista on Judith’s Hedge, pensasaita Itä-Angliassa. Aita kuin aita, pensas kuin pensas. Mutta sen aidan istuttanut Judith oli William Valloittajan veljentytär 1070-luvulla. Aita on vanhempi kuin Windsorin linna tai Westminster Abbey. Historiallisena monumenttina Judith’s Hedge on kirjaimellisesti elävää historiaa – toisin kuin sen tuntumassa oleva autioitunut kyläkirkko, jolla on ikää vain 900 vuotta. Se on yksi Englannin yli 20.000:sta yli 500 vuotta vanhasta kirkosta. Saarivaltakunnassa on suojeltuja kirkkoja enemmän kuin huoltoasemia. Jos aikoisitte omistaa päivän tutustuaksenne niistä jokaiseen, teiltä menisi 54 vuotta. Huoltoasemia ei tietääkseni ole vielä listattu suojelukohteiksi. 

Kun minulla oli tilaisuus vierailla Patrick Donnerin – Jörnin isosedän – vaatimattomassa Hurstbournen kartanossa Hampshiren kreivikunnassa, sanoin hänelle ihailleeni tulomatkalla kartanon laajan puiston tammipuita. ”Niistä useimmat istutti Alfred Suuren poika Edward 900-luvun lopulla”, Donner kertoi. ”Jokainen puu on siksi kymmenen kertaa arvokkaampi kuin nämä viktoriaaniset rakennukset”. Kartanon puisto on alaltaan 70 hehtaaria. Niin kuin Göran von Bonsdorff tiesi meille Brinhallissa kertoa, Donner ei tiennyt kartanonsa huoneiden lukumäärää, mutta muisti, että kylpyhuoneita oli kolmetoista. 
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Alfred on ainoa Englannin kuningas hallitsija joka on saanut nimeensä epiteetin Suuri. Hän oli näet laskemassa perustaa kansalliselle identiteetille kodifioimalla anglo-saksien lait englannin kielellä ja kytkemällä ne Rooman, germaanien ja Kaarle Suuren valtakunnan lainsäädäntöön. Common law ja sittemmin Magna Chartaan perustuva oikeuskäytäntö olivat saaneet Alfredilta perinnöksi tukevan kivijalan. Britit muusta Euroopasta erottava oikeusjärjestelmä on siksi tullut avainasemaan heidän kansallisessa identiteetissään. Niin kuin nytkin, kun EU:ssa pyritään kaatamaan rajoja ’yhteisen’ rikoslain täytäntöönpanolta. Britannia on eri maata – ja pysyy erillään.

Mutta maaseutu edustaa briteille väkevimmin kansallista tunnetta, juuria. Se on kadotettu paratiisi, josta teollinen vallankumous karkotti miljoonat savuavien tehtaiden ja löyhkäävien slummien asukeiksi. Kun ‘England of the Satanic Mills’ syntyi. Siksi vielä tänä päivänä vauras britti hakeutuu asumaan maalle niin pian kuin hänellä on siihen varaa. Maaseutu on britille kansallisen identiteetin ytimessä. Olkoonkin että hänen kansallinen identiteettinsä on vaikeammin määriteltävissä kuin yhdenkään toisen eurooppalaisen kohdalla. Mutta siitä selittyy, että maailmalla niin monien alan kansalaisjärjestöjen esikuvaksi tullut National Trust, Britannian Kansallissäätiö syntyi säilyttämään ja vaalimaan nimenomaan puutarhoja ja maaseutua. Se on kuitenkin vain yksi alalla toimivista kansalaisjärjestöistä. 

Siitä enemmän tuonnempana.

Identiteetistä

Kansallisvaltiohan on eurooppalainen ilmiö. Sen olemassaolon oikeutuksista tärkein on ollut luoda toimivat puitteet demokratialle. Kansallisvaltio tarjoaa edelleen ainoat uskottavat ja kansalaisten silmissä legitiimit raamit toimivalle kansanvallalle. Demokratiaa emme ole kyenneet siirtämään kansallisvaltion ulkopuolelle – Brysseliin tai Strasbourgiin. 

Ehkä ranskalainen historioitsija Fernand Braudel, oman kansansa identiteetin tarkkanäköisin erittelijä, määritteli identiteetin sanoiksi tavalla, joka sopii tähänkin yhteyteen.

Kansakunta ei voi olla tietoisesti olemassa, ellei se ole valmis jatkuvasti etsimään omaa olemustaan, muuntumaan johdonmukaisesti kehityksensä myötä, vertaamaan itseään toisiin ilman alemmuudentunnetta, omaksumaan itsestään parhaat puolet ja tunnustamaan virheensä ja vikansa olemuksensa ytimessä.

Se tunnistaa itsensä tuhansista asioista: uskomuksista, puhetavoista, valheista, rajattoman laajasta yhteisestä alitajunnasta, hämäristä yhteyksistä, aatteista, myyteistä, kuvitelmista. 

Kansallinen identiteetti edellyttää välttämättä tiettyä kansallista yhtenäisyyttä. Identiteetti on tuon yhteyden heijastuma, sen toinen ulottuvuus, mutta samalla sen olemassaolon edellytys. 
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Tunnemme ja tiedämme olevamme suomalaisia. Siksi olemme myös valmiit hyväksymään yhteenkuuluvuuden velvoitukset, yhteisvastuun. Se toimii toistaiseksi vain Suomessa kansallisen yhteyden heijastumana. Kansallinen identiteettimme ei ole vielä laajentunut ylikansalliseksi. Emme ole kyenneet avartamaan tunnetta ja tietoa eurooppalaiseksi identiteetiksi. Yhdentyvä Eurooppa edellyttäisi sitä, sillä ilman kansalaisten tunnetta ja tietoa yhteisvastuusta Euroopan Unionilla ei ole tulevaisuutta demokraattisena yhteisönä. Globalisoitunut maailma edellyttää puolestaan planetaarista yhteisvastuun tunnetta, sillä ilman sitä ihmiskunnan hyvinvointi voi pian tulla vaakalaudalle. 

Identiteetti ei ole juhlakalu. Se on elävä, alati kehittyvä, tilanteen mukaan avartuva tai sulkeutuva, muotoaan muuttava hengentuote. Euroopan Unionissa vain kansallisten identiteettien avartuminen eurooppalaisuuteen voisi varmistaa yhdentymisen jatkon, eurooppalaisen patriotismin synnyn. Planetaarisen identiteetin eli ihmiskunnan ykseyden hyväksymisen ja siihen perustuvan yhteisvastuun merkitystä ei tarvinne korostaa tällä ilmastonmuutoksen ja ekokatastrofien uhkaamalla maapallerolla. 

Kansallisten identiteettien olemuksesta 

Kansalliset identiteetit ovat syntyneet ja kehittyneet erilaisista lähtökohdista. Ne ovat jokainen sui generis. Mutta henkilötasolla niille yhteistä on kiintymys kotiseutuun, siihen kasvualustaan, maaperään, jossa olemme yksilöinä syntyneet ja kasvaneet, kokeneet lapsuuden. ’Juuret’ on se metafora, jota käytämme yrittäessämme kattaa tunteen ja tiedon joka kytkee meidät kotiin. Juuret voivat toisaalta viedä meidät yksilöinä ajassa kauaksi taaksepäin, fyysisesti yli valtamertenkin. 

Kansallisen identiteetin kivijalkana on totuttu pitämään yhteistä kieltä, kulttuuria ja yhteisiä arvoja. Sen sementtinä yhteistä muistia. Tieto ja tunne kohtalonyhteydestä perustuvat paljolti yhteiseen muistiin. Meille suomalaisille Zachris Topelius loi sitä Välskärin kertomuksissa ja Maamme-kirjassa esikuvinaan Walter Scott ja Victor Hugo. Topeliuksen kehotuksesta nuori Albert Edelfelt lähettiin Antwerpeniin opiskelemaan historiallista monumentaalitaidetta, jotta hän olisi ollut töillään luomassa suomalaisille yhteistä visuaalista muistia. Edelfelt teki sen kuvittaessaan Välskärin kertomukset, Gallen-Kallela loi meille vision kalevalaisesta kansasta. Edelfeltin suomalaisuus oli runebergiläistä, Gallen-Kallelan Suomi kalevalaista. 

Kaksikielisille suomalaisille kansallisen identiteetin rakentaminen oli suhteellisen yksioikoinen tehtävä, jos sitä vertaa monien muiden Euroopan kansojen identiteettiongelmiin. Meillä oli suurenmoinen onni saada sen arkkitehdeiksi ja rakennusmestareiksi Topeliuksen, Snellmanin, Lönnrotin ja Chydeniuksen kaltaiset merkittävät eurooppalaiset. 
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Ranska

Vaikeampaa se on ollut esimerkiksi Ranskassa. Ranskaa on kutsuttu valtioksi, joka joutui luomaan itselleen kansan kielen ja yhteisen muistin varaan. Vielä 1870-luvulla Ranskan alueella puhuttiin yli 80:aa eri murretta ja kieltä. Tuolloin ehkä neljäsosa maan asukkaista kykeni ilmaisemaan ajatuksensa ranskaksi - suullisesti. Kolmannen tasavallan koululaitoksen tehtäväksi tuli kansakunnan ranskoittaminen istuttamalla nuoriin yksi muisti yhteisestä menneisyydestä. Murteet oli kitkettävä, saksan ja flaamin käyttäminen äidinkielenä itäisissä maakunnissa oli kiellettävä, italia Savoijin alpeilla, provencal Provencessa, bretonki lännessä, baski ja katalonian kieli Pyreneiden laaksoissa. 

Yksi yhteinen muisti edellytti Ranskan historian mytologisointia. Syntyi le mythe national, kansallismyytti – historia muotoiltuna kansallisen identiteetin kivijalaksi. Se oli ollut jo edellisen sukupolven historioitsijoiden kuten Jules Michelet’n tavoitteena – lapsen mieleen oli istutettava ”l’intuition forte et durable de la Patrie”- Isänmaan olemuksen väkevä ja pysyvä sisäistäminen. Koulusta tulisi tehdä pyhäkkö, jossa ”kansakuntien Jumala kirkastuisi lapsille Isänmaana, puhuttelisi häntä Ranskana”. 

Ernest Lavissesta tuli Michelet’n tavoitteen toteuttaja. Lavisse otti tehtäväkseen kansallisen itsetunnon lujittamisen Preussille 1871 hävityn sodan jälkeen. Hänen oppikirjansa ilmestyi 1884 ja oli käytössä 1950-luvulle saakka. Jos joku teistä haluaa oppia ymmärtämään ranskalaisuutta, kehoitan häntä lukemaan Lavissen. Hänen kirjassaan vastapuoli eli Ranskan vihollinen – sisäinen tai ulkoinen - on aina väärässä. Niin luotiin pohjaa la pensée unique’lle – yhdelle ainoalle oikealle tavalle ajatella ja tulkita todellisuutta. 

Ranskalaiset oivalsivat muita eurooppalaisia aikaisemmin historiallisten muistomerkkien merkityksen paikkoina, joissa Michelet’n kirjoissaan esiinmanaaman historian hengen saattoi aistia. Ne olivat tiedon ja tunteen, yhteisen muistin, ja siten kansallisen identiteetin ankkuripaikkoja, lieux de mémoire, muistin tyyssijoja. Syy oli fyysinen : Vallankumousvuosina kirkon, luostareiden ja papiston, aristokraattien ja kruunun omaisuus oli takavarikoitu ja suureksi osaksi tuhottu. Hävitysvimma oli havahduttanut sittemmin kirjailijat Châteaubriandin ja Victor Hugon vaatimaan vielä olemassaolevien muistomerkkien pelastamista vandalismilta. 

Oli kuin tuli olisi pyyhkäissyt kylien ylitse; ne olivat kurjia, puoliksi raunioina; kaikkialla vain mutaa ja tuhkaa, tunkioita ja rojua... tuhottuja linnoja... hylättyjä kirkkoja, joiden holveista kuolleet oli heitetty ulos, tapuleita ilman kelloja, hautausmaita ilman ristejä,. pyhimyksiä ilman päitä... Seinille oli töherretty tasavaltalaisten iskulauseita: vapaus, tasa-arvo, veljeys, kuolema. Joskus sana kuolema oli yritetty peittää kalkilla, mutta sen kirjaimet olivat näkyvissä valkean verhon, kuin käärinliinan alta. Kansa näyttää hajonneen taivaan tuuliin. Nyt ihmiset ovat palaamassa uuteen maailmaan niin kuin muinoin keskiajan hävityksen ja barbarian yöstä henkiinjääneet. 
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Châteuabriandin kuvaus suuren vallankumouksen ja sitä seuranneiden terrorin ja sotien jälkeensäjättämän Ranskan todellisuudesta antaa käsityksen tehtävästä, jonka edessä 1800-luvun alkupuolen hallitukset olivat.  

Tätä taustaa vasten ymmärtää miksi pääministerinä pitkään vaikuttanut Francois Guizot, yksi Ranskan ja Euroopan suurista historioitsijoista, perusti 1830 historiallisten monumenttien ylitarkastajan viran ja viraston. Sen johtoon hän nimitti Prosper Mérimée-nimisen monipuolisen poliitikon ja kirjailijan. Hänen teoksistaan tunnetuimmaksi on jäänyt Carmen. Alkoi historiallisten rakennusten ja muistomerkkien luettelointi, luokittelu ja entisöinti. Vuonna 1840 listalla oli jo 1.034 monumenttia, pääasiassa muinaismuistoja kuten Carnac ja keskiaikaisia katedraaleja ja luostarikirkkoja. Monumenttien arvon ratkaisi niiden ikä.

Kolmannen tasavallan koululaitoksen tehtäväkseen ottaman yhteisen muistin luominen lisäsi vauhtia: ensiksi renessanssin ja 1900-luvulle tultaessa myös 17- ja 18-lukujen rakennustaide tuli suojelukelpoiseksi. ’Hulluina vuosina’ 1920-luvulla Versailles, Fontainebleau ja Pariisin Suuri Oopperakin, Charles Garnier’n veistämä uskontunnustus toisen keisarikunnan hengelle, tulivat monumenteiksi. Eiffel-torni sai monumentin aseman 1964. 

Ranskassa on nyt valtiovallan suojeluksessa 14.000 historiallista rakennusta tai kohdetta ja toiset yli 30.000 sellaiseksi luetteloitu – eli niiden suojelusta ei ole annettu asetusta. Käytännössä prosessi käynnistyy aina departementin rakennusvirastolle tehdystä esityksestä, sieltä asia siirtyy aluehallinnon käsittelyyn ja lopuksi Pariisiin, missä La Commission supérieure des monuments historiques joko esittää luokitusta tai pelkkää luettelointia. Luokituspäätöksen allekirjoittaa ministeri. Luokiteltua rakennusta tai muistomerkkiä ei voi hävittää, korvata toisella, myydä tai luovuttaa tai sen luonnetta edes osittain muuttaa. Sen näkyvyysalue on tavallisesti myös suojeltu 500 metrin etäisyydelle. Sillä olevien rakennusten uudistamiseen, purkamiseen ja uuden rakentamiseen on hankittava suostumus valtakunnan arkkitehtivirastolta. 

Jokainen Itä-Ranskassa matkaillut on voinut omin silmin havaita, kuinka merkittävä osuus maailmansotien muistomerkeillä on suojelukohteina. Ne ovat niitä yhteisen muistin tyyssijoja, lieux de mémoire, joihin koululaisretkikunnat tutustuvat – ja jotka ovat nyt tulleet Euroopan yhdentymisaatteen syntymäsijoina avainasemaan.

Entä kansalaisjärjestöt? Englannin esikuvaa noudattaen tohtori Joachim Cavallo, Loiren laaksossa sijaitsevan Villandryn linnan puutarhan suunnittelija, perusti 1924 yhdistyksen nimeltä La Demeure Historique. Sen jäsenet pyrkivät säilyttämään ja suojelemaan yksityisomistuksessa olevia asuntolinnoja ja niiden puutarhoja. Yhdistyksen listalla on nyt 3.000 kohdetta, linnoja, kartanoita, kaupunkitaloja ja –asuntoja. Yli tuhat niistä on avoinna yleisölle. Kävijöitä niissä on vuosittain yli kahdeksan miljoonaa. Yhdistyksen toiminnan kustannukset katetaan pääsymaksuista ja vuosikortista – La Clé des Châteaux & La Clé des Jardins. Se avaa pääsyn yli sataan kohteeseen. Hinta 70 euroa. 
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Yhdistys toimii ensi sijassa etujärjestönä. Se sai viime vuonna mm. perintöverotusta koskevan lakiin muutoksen, joka helpottaa arvokiinteistöjen siirtymistä sukupolvelta toiselle. Vuosittain arviolta 8 miljoonaa ihmistä käy tutustumassa yhdistyksen jäsenten linnoihin ja puutarhoihin. Niissä järjestetään yleisötilaisuuksia, konsertteja, häitä, hautajaisia ja kokouksia. 

Britannia

Englannin, Walesin, Skotlannin ja Pohjois-Irlannin kansallissäätiöt, National Trusts, mielletään nekin järjestöiksi, jotka on perustettu lähinnä aateliskartanoiden, linnojen ja puutarhojen suojelemiseksi. Mutta kun kolme viktoriaanista hyväntekijää, Miss Octavia Hill, Sir Robert Hunter ja kaniikki Hardwicke Rawnsley perustivat NT:n he asettivat yhdistyksen ensisijaiseksi tehtäväksi luonnon ja maiseman – eli maaseudun – suojelemisen kaupungistumisen ja teollistumisen vaaroilta. Ensimmäinen kohde tosin oli puutarha Lontoon satama-alueen slummien keskellä Deptfordissa. Se oli kuulunut John Evelynille, 1700-luvulla vaikuttaneelle diaristille, verrattomalle juorukronikoitsijalle.

Siitä se alkoi 1884. Kymmenen vuotta myöhemmin NT oli valmis ostamaan ensimmäiset suojelukohteet omistukseensa – 16-luvulla rakennetun pappisseminaarin, kartanon ja hehtaarin verran suota luonnonsuojelukohteeksi. Sata vuotta sitten 1907 NT:in toiminnasta säädettiin laki – and the rest is history. Vetoamalla hyväntekijöihin, järjestämällä keräyksiä ja värväämällä jäseniä NT kasvoi ja kehittyi esikuvaksi muulle maailmalle kansalaisyhteiskunnan kyvystä huolehtia yhteisestä kulttuuriperinnöstä.

NT:ien eli neljän kansallisen Trustin omistuksessa on noin 250.000 hehtaaria maaseutua, siitä yli 1.000 kilometriä rannikkoa. Linnoja, kartanoita, puutarhoja, kaupunkitaloja ja -asuntoja ja muita historiallisesti merkittäviä rakennuksia on yhteensä 230, puutarhoja 130 – ja lisäksi 40 suojeltua kylää. Sellaiset ’kansallismaisemat’ kuin Pohjois-Englanin Järvialue, Lake District, ja Walesin Snowdonia-vuoristo ovat NT:n omistuksessa. 

NT:n voimanlähteenä ovat sen jäsenet. Meitä on nyt yli 3.400.000 – eli lähes kymmenen kertaa enemmän kuin jäseniä Britannian poliittisissa puolueissa yhteensä. NT voi siksi toimia riippumattomana valtiovallasta. Se voi keskittyä huolehtimaan niistäkin kohteista, joiden säilyminen ei olisi aina ollut poliittisista syistä suotavaa. Ajallisesti kohteet ulottuvat vuonna 1927 hankitusta Stonehengestä ja sitä ympäröivästä 800 hehtaarin maa-alueesta funktionalismin luomuksiin. 1960-luvun betonibrutalismin arkkitehtonisia tuotteita vaaditaan nyt vuorostaan suojeltaviksi.
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NT ei toimi suinkaan yksin – niin kuin jo alun tilastot suojelukohteista osoittivat. Valtio pitää yllä National Heritage Memorial-rahastoa. Sen tarkoituksena on toimia eräänlaisena viimeisenä toivona pelastettaessa kansakunnan omistukseen taideteoksia ja historiallisia muistomerkkejä, jotka ikonien tavoin ovat tulleet osaksi kansallista identiteettiä ja ovat vaarassa tulla myydyiksi ulkomaille tai tuhoutua. Niiden joukossa mm. Mary-Rose-aluksen hylky, viimeinen 2. maailmansodan vuosilta säästynyt hävittäjäalus HMS Cavalier, Flying Scotsman-junan veturi, Walter Scottin käsikirjoitusarkisto ja monia Britannian historiaan liittyviä muotokuvia, patsaita, rakennuksia ja maisemia – kuten Brecon Beacons-kansallispuisto Walesissa. Rahaston rinnalla ja sen yhteydessä toimii Heritage Lottery Fund, joka rahoittaa historiallisten kohteiden ylläpitoa loton tuotolla.  

Rahastot antavat panoksensa NT:ien järjestämiin keräyksiin – kuten viimeksi hankittaessa kansakunnan omistukseen Tyntesfieldin kartanolinnaa, jonka Gibbs-suku oli rakentanut guano-kaupalla hankkimillaan suunnattomilla voitoilla. Keräykseen otti osaa 50.000 lahjoittajaa. Tahti on kiihtymässä: Vuonna 2003 NT hankki omistukseensa enemmän rakennuksia kuin edellisten 10 vuoden aikana yhteensä. Joukossa oli sopivasti Trustin perustajan Miss Octavia Hillin ystävän William Morrisin – Suomenkin taiteisiin, designiin ja arkkitehtuuriin vaikuttaneen arts&crafts-liikkeen perustajahahmon – kotitalo, the Red House.

On selvää, että kyseenalaistajien ja vastarannankiiskien kotisaarella NT:ia on arvosteltu ja arvostellaan edelleen. Sitä moititaan aristokratian aikansa eläneen elämäntavan pönkittämisestä muka osana historiallista perintöä ja kansallista identiteettiä. NT tarjosi näet 2. maailmansodan jälkeen perintöverojen loukkoon jääneille maanomistajille esikuvan. Monet noudattivat sen esimerkkiä ja muuttivat linnansa ja kartanonsa liikeyrityksiksi. Ensimmäinen stately home avasi ovensa maksavalle yleisölle 1949. Vuoteen 1965 mennessä niitä oli jo lähes 600. Joissakin on vetonaulana autokokoelma, toisissa safaripuisto, kolmansissa rock-festivaali. Kiitollista yleisöä on riittänyt. Aniharva olisi valmis näkemään linnojen ja kartanoiden raunioituvan vaikka enemmistö briteistä ei välittäisikään patriisisukujen elämäntavan säilyttämisestä. 

Perusteltuun kritiikkiin on vastattu. Perinnerahastot ovat ottaneet ohjelmaansa mm. suurkaupunkien työläiskortteleiden viheralueiden ja puistikkojen kunnostamisen ja ylläpidon. Tarvittiin pari skandaalia sai päättäjät avartamaan ajatteluaan. Pahin niistä koski Sir Winston Churchillin arkistoa. Jottei perikunta olisi myynyt sitä Yhdysvaltoihin, perinnerahasto maksoi Churchillin suvulle yli 13 miljoonaa puntaa. 
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Palatakseni vihdoin varsinaiseen aiheeseen: Britannian kansoista walesilaisilla ja skoteilla on suhteellisen selkeä identiteetti. Englantilaisilla ei ole ollut tarvetta murehtia identiteetin kaltaisista tuonpuoleisista asioista – he ovat englantilaisia, kaikki muut kaikkialla ovat muukalaisia, foreigners. Ennen kuin nyt. Uusi pääministeri Gordon Brown on skottina ottanut tehtäväkseen brittiläisyyden kehittämisen siksi sementiksi, joka pitäisi monikansalliset saarelaiset tietoisina yhteisestä perinnöstään ja erikoislaadustaan – eli Britannian kansallisesta identiteetistä. Historiallisten muistomerkkien, yhteisen muistin tyyssijojen, merkitys on saarivaltakunnassa tulossa yhtä tärkeäksi kuin Kanaalin etelärannallakin. National Trustin kohteisiin käy vuosittain tutustumassa yli 600.000 koululaista. Lukumäärä on tarkoitus moninkertaistaa. 

Post scriptum:

EU:n jäsenmaissa toimivilla perinnejärjestöillä on yhteistyöelimenään 1963 Euroopan Neuvoston yhteyteen perustettu Europa Nostra. Se on kulttuuriperinnön vaalijoiden kattojärjestönä vastannut mm palkinnoista, joita jäsenjärjestöjen menestyneimmille hankkeille on jaettu vuosituhannen vaihduttua. Syyskuussa yhteensä 48 Euroopan maassa vietetään kulttuuriperintöpäiviä. Pitopaikkana on Belgradin linnoitus.

Maailmanlaajuisesti tietysti UNESCO on ottanut siipiensä suojaan kulttuuriperinnön ja luonnonnähtävyyksien vaalimisen.

Epilogi

Olen käyttänyt edellä sanontaa ’yhteisen muistin tyyssijat’, lieux de mémoire. Se on ranskalaisen historioitsijan Pierre Noran 1980-luvulla lanseeraama käsite. Nora piti tärkeänä, että kansalaisille tarjotaan tilaisuus rakentaa puitteet sille yhteiselle muistille, jolla on avainasema osana heidän kansallisen identiteettinsä perustaa. Puitteet eivät ole yksinomaan paikkoja tai rakennuksia: niitä ovat laulut, runot, kansalliset symbolit, liput ja vaakunat, sananparret, kadunnimet. Siitä kaikesta muodostuu yhteinen perimä, patrimoine. Jos yhteinen muisti oli ennen ollut kokemusperäistä, sisäistettyä tunnetta ja perittyä tietoa, se tarvitsee nykyään kiinnekohdikseen konkreettisia tyyssijoja syventyäkseen ja avautuakseen ymmärrykseksi. 

Siitä täälläkin on kysymys. Tiedon avaamisesta ymmärrykseen. Ymmärrys edellyttää kykyä ja mahdollisuutta eläytyä. Eläytyminen menneeseen aikaan on toki mahdollista kirjallisuuden, taiteen, teatterin, elokuvan ja tiedotusvälineiden kautta. Mutta tutustuminen yhteisen muistin autenttisiin tyyssijoihin avaa tietoon ja tunteeseen ulottuvuuksia, joita mikään muu ei pysty meille välittämään. Pierre Noraa lainatakseni: Brinkhallit ovat yhteisen muistin tyyssijoina välttämättömiä virikkeitä syventämään perinnön ymmärrykseksi. 

